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KS PETROVA VAS

CIVILNA INICIATIVA PROTI SEVERNI TRASI A DALJNOVODA

ZVEZA EKOLOŠKIH GIBANJ SLOVENIJE

ODGOVOR NA

ODGOVOR OBČINE NA ZAHTEVO IN PROTEST PROTI NAČINU UMEŠČANJA 2 X 110 kV

DALJNOVODA RTP KOČEVJE - RTP ČRNOMELJ

Spoštovani,

Dne 27. 01. 2015 smo prejeli vaš odgovor na naše zahteve in protest proti načinu umeščanja

daljnovoda 2 x 110 kV RTP Kočevje - RTP Črnomelj.

Zaradi zavajajočih navedb v vašem odgovoru smo vam primorani podati dodatne obrazložitve:

Dovolite, da vas spomnimo na 14. člen Zakon o umeščanju prostorskih ureditev državnega

pomena v prostor (ZUPUDPP), ki pravi, “ne glede na organiziranost izvajanja lokalnih zadev

javnega pomena občina skrbi za enotno zastopanje vseh lokalnih javnih interesov v postopku

priprave načrta napram koordinatorju in drugim udeležencem postopka priprave načrta”, in na

Aarhuško konvencijo o dostopu do informacij, udeležbi javnosti pri določanju in dostopu do

pravnega varstva v okoljskih zadevah.

1. Neenakopravna obravnava občanov:

V zahtevi in protestu proti načinu umeščanja daljnovoda 2x 110 KV RTP Kočevje – RTP Črnomelj

po predlagani severni A trasi podpisniki nismo navajali način komunikacije med občino in KS

temveč smo navedli dejstvo, da je Občina Črnomelj, ki je dogovorila način obveščanja prebivalstva

s koordinatorjem priprave prostorskega načrta za to investicijo, kot to sama navaja v odgovoru,

naredila neodpustljivo napako, da ni na enak način in po enakem postopku obveščala VSEGA

prebivalstva ob predlaganih variantah, ampak ene bolj (objava v Belokranjcu za trase B in C po KS

Dobliče), druge pa bistveno manj (naknadna trasa A po KS Talčji Vrh in KS Petrova vas), brez

objave v mesečnem časopisu, ki ga prejmejo vsa gospodinjstva. Takšen način obveščanja torej

pomeni neenakopravno obravnavo občanov s strani Občine.

Krajane Sel pri Otovcu ni nihče povabil na delavnice niti niso bili kakorkoli uradno obveščeni o

umeščanju trase daljnovoda mimo njihove vasi. So se pa odzvali na govorice, ki so se širile med

ljudmi, da so prebivalci KS Dobliče traso daljnovoda »premaknili« med naselja Rožanec in Sela pri

Otovcu. Sicer pa pripombe krajanov Sel pri Otovcu nedvoumno dokazujejo da severna A trasa od

vsega začetka postopka nima podpore lokalnega prebivalstva, kar podpisniki protesta ves čas

zatrjujemo. Pripravljalci študije in Občina pa tega namerno ali nenamerno nočejo slišati.



2. Argumenti proti severni A trasi:

Neresna in nesprejemljiva je trditev Občine, da večja stopnja družbene sprejemljivosti severne A

trase izhaja iz zaključkov druge delavnice, na kateri sta sodelovala dva krajana KS Talčji Vrh, ki naj

bi predlagala tudi izboljšave. Kako pa naj bi dva občana lahko enakopravno zagovarjala stališča v

korist KS Talčji vrh proti »okoli 20 prebivalcev KS Dobliče«, ki so že takrat s pomočjo občine in

ministrstva uspešno lobirali za novo A traso daljnovoda. Kakšna je dejanska družbena

sprejemljivost te trase se je pokazalo šele aprila 2014 v času javne razgrnitve študije variant. Če

pa so pripravljalci študije na podlagi udeležbe dveh krajanov na delavnici ocenili, da je ta trasa

najbolj družbeno sprejemljiva, pa se upravičeno vprašujemo o strokovnem pristopu in podlagah,

na katerih temeljijo ugotovitve študije variant s predlogom najustreznejše variante.

3. Optimizacija severne A trase:

V odgovoru na navedbe v protestu krajanov Občina navaja, da o družbeni sprejemljivosti katere

koli variante s strani lokalnega prebivalstva ne moremo govoriti ter da pričakuje, da se bo v

postopku priprave stališč do pripomb z javne obravnave študije variant ponovno pristopilo k

vrednotenju vseh variant po vseh kriterijih ne samo po podkriteriju oddaljenosti od poselitvenih

območij.

Skladno s temi navedbami občine predlagamo, da občinski svet ne obravnava predloga sklepa, ki

ga je predlagal Odbor za gospodarstvo in komunalno infrastrukturo dne 19. 1. 2015 ter, da se ne

opredeljuje do variante, ki očitno nima podpore lokalnega prebivalstva, kar je jasno izraženo v

zahtevah in protestu občanov ob severni A trasi.

Pozivamo Občinski svet, Županjo, Ministrstvo, voljene predstavnike KS in krajane, da se

prekine s prakso delitev, kršenja pravic in povzročanja krivic. Zahtevamo pregledno

delovanje vseh vpletenih in umestitev daljnovoda skladno s strokovnimi kriteriji in ne

laične javnosti. V skladu z zakonodajo je potrebno sodelovati s krajani in upoštevati njihova

mnenja in stališča. Od investitorja je potrebno zahtevati izvedbo kablovoda na delih trase

za zaščito življenskega okolja ljudi, izgleda krajine in zaščito ter ohranitev kulturno

zgodovinskih znamenitosti kot je praksa v razvitem svetu in Evropi na katero se v mnogih

primerih sklicujemo in s katero se primerjamo.

Predsednik KS Talčji Vrh: Tomaž Adlešič

Predsednik KS Petrova vas: Anton Plut

Civilna iniciativa: Franci Jerman

Zveza ekoloških gibanj Slovenije: Karel Lipič



Prejemniki:

 Občinski svet Občine Črnomelj

 Županja Občine Črnomelj

 Ministrstvo za infrastrukturo Republike Slovenije, Langusova ulica 4, 1535 Ljubljana,

gp.mzi@gov.si

V vednost:

 Ministrstvo za okolje in prostor Republike Slovenije, Dunajska cesta 47, 1000 Ljubljana,
gp.mop@gov.si

 Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano, Dunajska 22, 1000 Ljubljana,

gp.mkgp@gov.si

 Ministrstvo za kulturo, Maistrova ulica 10, 1000 Ljubljana, gp.mk@gov.si

 Republika Slovenija, Državni zbor, Komisija za peticije ter za človekove pravice in enake

možnosti, Šubičeva ulica 4, 1000 Ljubljana, peticije@dz-rs.si

 Republika Slovenija, Državni zbor, Odbor za kmetijstvo, gozdarstvo, prehrano in okolje,

Šubičeva ulica 4, 1000 Ljubljana, gp@dz-rs.si

 Republika Slovenija, Državni zbor, Odbor za infrastrukturo in prostor, Šubičeva ulica 4, 1000

Ljubljana, gp@dz-rs.si

 Elektro Ljubljana, Slovenska cesta 64, 1000 Ljubljana, info@elektro-ljubljana.si

 Zveza ekoloških gibanj Slovenije - ZEG, Kardeljeva ploščad 1, 1000 Ljubljana,

zegslo20@gmail.com

 Varuh človekovih pravic RS, Dunajska cesta 56,1109 Ljubljana, info@varuh-rs.si

 Mediji


